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GruBwort Frau Stadtratin Sylvia Weber

Ich begriBe alle Anwesenden herzlich zur Ab-
schlussveranstaltung der Wissenschaftlichen Eva-
luation der Modellregion Inklusive Bildung in
Frankfurt am Main und freue mich sehr Uber das
groBe Interesse an dieser Veranstaltung und Uber
ihr zahlreiches Erscheinen.

Da ich wegen der Vielzahl der Gaste nicht alle
Personen namentlich erwdhnen kann, die heute in
die Goethe-Universitat gekommen sind, um die
Ergebnisse des zweijahrigen Forschungsvorha-
bens anzuhdéren, so méchte ich doch zumindest die verschiedenen Personengruppen be-
nennen:

Ich begriBe herzlich

- das Forschungsteam der Goethe-Universitat Frankfurt,

- unsere Kooperationspartnerinnen und —partner des Staatlichen Schulamtes

- alle Vertreterinnen und Vertreter der Grundschulen aus den Bildungsregionen
Frankfurt-West und Frankfurt-Std,

- alle schulischen Kooperationspartnerinnen und —partner,

- Elternbeirate und Schulervertretungen,

- die Vertreter des Hessischen Kultusministeriums

- und weitere Vertreterinnen und Vertreter aus den Fachverwaltungen
und der Kommunalpolitik

Seit dem Schuljahr 2015/16 sind wir in Frankfurt eine von nunmehr sieben hessischen Mo-
dellregionen far inklusive Bildung.

Wie Sie méglicherweise wissen, hat die Frankfurter Modellregion im Gegensatz zu den an-
deren Standorten einige Besonderheiten aufzuweisen:

- Wir haben weiterhin stark wachsende Schilerzahlen in der Stadt

- Die Frankfurter Modellregion zeichnet sich durch eine regionale Akzentuierung aus, in
dem wir in den Bildungsregionen Siid und West intensiver hinschauen und dort Prozesse
begleiten und initiieren.

- Zudem haben wir ein stadtweites Qualifizierungsnetzwerk Inklusive Bildung aufgebaut,
um die multiprofessionelle Zusammenarbeit zu férdern. Hier haben wir bereits vor drei
Jahren eine entsprechende Servicestelle bei der VHS eingerichtet.

- Ebenso ist mit der Einfihrung der Modellregion die projektbezogene Férderung der un-
abhangigen Inklusionsberatung des Vereins Gemeinsam leben Frankfurt e.V. in eine
Regelférderung Uberflhrt und personell weiter gestarkt worden.

- Gegenwartig entwickeln wir im Kontext der Modellregion Standards fir die Frankfurter
Schul- und Bildungslandschaft, zum Beispiel bei der Infrastruktur von Gebauden,
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Raumen, der IT und weiteren Medien aber auch beim Einsatz sozialpadagogischer Res-
sourcen.

- Und last but not least wird die Modellregion Inklusive Bildung wissenschaftlich evaluiert.
Und dies stellt ebenfalls ein Novum im hessenweiten Vergleich dar.

Insgesamt gesehen wirde ich sagen, wir sind zu einem nicht ganz so einfachen Vorhaben
ganz gut aufgestellt und haben schon einige MaBnahmen erfolgreich gebindelt. Und wir ha-
ben unsere Vision des inklusiven Unterrichtes auf verschiedenen Ebenen mit Ressourcen
hinterlegt und werden diesen Weg auch weiterhin beschreiten.

Mit der Modellregion Inklusive Bildung Frankfurt am Main haben wir die TUr in Richtung In-
klusion weiter gedffnet. Dies war ein gemeinsamer Schritt, den wir in kommunaler und staat-
licher Verantwortung gegangen sind, um die inklusive Unterrichtung von Kindern mit und
ohne Anspruch auf sonderpadagogische Férderung in der allgemeinbildenden Schule im
Sinne der UN-Behindertenrechtskonvention voranzubringen.

Weil wir die schulische Inklusion auch wirklich wollen, haben wir diesen anspruchsvollen
Weg eingeschlagen und entwickeln méglichst gangbare Lésungen. Unser Weg ist nicht nur
anspruchsvoll, er ist auch lang. Ich bin mir also sehr bewusst, dass mit der Einfihrung der
Modellregionen vor gut drei Jahren die schulische Inklusion weder abschlieBend erreicht ist
noch in der Flache umgesetzt ist.

Inklusion ist ein fortwéahrender gesellschaftlicher und bildungspolitischer Prozess.

Hier braucht es weitere qualitative Impulse und insbesondere verbesserte Rahmenbedin-
gungen. Und da schaue ich gerade zum einen auf das Land Hessen, ich bin gespannt wel-
che Partei zuklnftig mit welcher Agenda fir die Bildung in Hessen verantwortlich sein wird
und wie das Thema Inklusion unterstitzt und mit den notwendigen Ressourcen vorangetrie-
ben wird.

Zum anderen schaue ich auf den Magistrat der Stadt Frankfurt und engagiere mich fur die
Versorgung der Schulen mit sonderpadagogischen Personalressourcen und fiir die Schaf-
fung der raumlichen und s&chlichen Voraussetzungen.

Mit der EinfGhrung der inklusiven Schulbindnisse in Frankfurt, die zun&chst die Modellregion
Inklusive Bildung erganzen und dann ablésen werden, wird der Inklusionsgedanke noch brei-
ter und hoffentlich verlasslicher in der Schullandschaft verankert.

Auch bei dieser aktuell anstehenden Entwicklungsaufgabe bringen wir uns ein und knipfen
an die bestehenden Kooperationen und die etablierten Netzwerke an.

Ich denke, es wird noch einige Jahre dauern und viel Uberzeugungsarbeit erfordern, bis
Inklusion eine Selbstverstandlichkeit in der Gesamtgesellschaft und unseren Schulen ist.

Ich bin mir sehr sicher, dass sich die Mihe und das Engagement aller lohnen und wir den
Schilerinnen und Schiilern die Teilhabe ermdglichen, die lhnen zusteht.

Die stetig steigende Anzahl von Schilerinnen und Schulern, die inklusiv beschult werden,
zeigt, dass wir auf einem sehr guten Weg sind und dass das Menschenrecht auf Inklusion
wirksam wird und greift.
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Mit der Modellregion Inklusive Bildung erproben wir verlasslich und entwickeln stetig weiter,
wie Diversitat in Bildungsprozessen an allgemeinbildenden Schulen umgesetzt werden kann.

Und genau hier hat die zweijahrige wissenschaftliche Evaluation angesetzt, Gber deren Be-
funde und Ergebnisse wir uns heute ausfluhrlich informieren kénnen.

Mit dem Leitprinzip ,vom Kind aus denken* wurde eine besondere Perspektive eingenom-
men, verbunden mit der im Mittelpunkt stehenden Forschungsfrage:

Wie erleben Grundschilerinnen und Grundschuler in den unterschiedlichsten
Situationen und Umgebungen die schulische Inklusion.*

Es ging also darum, die Perspektiven von Schilerinnen und Schilern hinsichtlich der schuli-
schen Inklusion zu erfassen!

Ich habe vorab schon einen kleinen Einblick in die Forschungsergebnisse erhalten und kann
nur sagen, das ist wirklich ein spannendes Thema.

Ich Ubergebe dann gerne das Wort an die Akteurinnen und Akteure der nachsten Stunden
verbunden mit einem besonderen Dank an Frau Professorin Alexandra Klein vom Institut fir
Sozialpadagogik und Erwachsenenbildung, Frau Professorin Silkkenbeumer und an Herrn
Professor Katzenbach, beide vom Institut fir Sonderpadagogik.

Ich wiinsche lhnen allen einen interessanten Nachmittag, einen guten fachlichen Austausch
und eine anregende Diskussion.

Vielen Dank!
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Vorgehen und zentrale Ergebnisse der Wissenschaftlichen Evaluation

:::wil ESITAT
Abschlussveranstaltung zur

Evaluation der
.Modellregion inklusive Bildung Frankfurt’

Prod O, Disier Kamennacn Or. 53003 Landnauser
Prof. Or. Aexanda Kism Feiix Bachngupt
Prod. Or. Mina Sienzegmer LLina Hamn
1. Degerrrges 20
GOETHE
4= _ UNIVERESITAT

1. Ziele und Aufbau der Untersuchung
2. (lberblick dber die einzelnen Erhebungsschritte

3. Die zentralen Befunde der Erhebung
|nnerschubeche Organisaton

4 Zusammenfagsung und Fazit

1. Depermes 2015 Emion de= Wiodeiregion bidesue Eiduny Previer
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Ziele und Aufbau der Untersuchung

corrne

LNIVERSITAT

Ziele und Aufbau der Untersuchung

Erkenntnisinteresse

* Formate der Jucammenabe an mblusiven Schulen i der Modefregon
+ Edehen der schuliachen Inkiuzion aus der Perspeldve der Schilennnen und Schiler

Beteiligte Institutionen

+ Gnmdechulen der Bidungereqgon West enganat um finf Grndachuien aus 50d
{negesamt 18 Grundschulen)

+ BFZ West & Sid

« fE

v Cantzz

1. Depermes 2015 Emion de= Wiodeiregion bidesue Eiduny Previer

Uberblick iiber die einzelnen Erhebungsschritte

corrue

Erhebung Phase I- Befragung von Leitungspersonen TLLL T

Feitraum:
Februar 217 - Marz 2017

Methodik:
Teilstandardisierte, Giberwiegend telefonische Experteninterviews
Erfassung won

+ Daten zu den Schulen

* Orgamisasfonsmodefie an den Schulen,

+ Ressourcen & Feszourcensinest

Interviewt wurden:
« 17 Schulieiungen der betsligen  Grundschulen,

+ Lemmg BFZ
* lemmg des AE
* Regionafsfung der Cantaz

10, Deperes 202 Emion de= Viodeiregion Fidesue Sy et I
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Erhebung Phase 11 Quantitative Befragung von Lehrkraften und GOETHI ﬁ
sozialpddagogischem Fachpersonal LUKIVERSITAT

Zeitraum:
Juni 217 - Marz 2018

Methodik:

+ Siandardsierer Fragebogen (onfine, Papisr)
+ Erfzzzung der muls- bzw mieprofeczionelien  Kooperstonsirmen und Teametrulkauren

Befragte:
Farder- und Regelschullehrkrafte, sozialpidagogisches Fachpersonal aller 18 Schulen
+ Ribckauf
*  Lehrikrafe. 115 Fragebogen aus 17 Schulen, d.h. 33% (aber: de BeleBgung an den enzsinen
Schuben war unierschiedich groll)
»  Sondemadagogischelehrir@e: 17 Fragebioen
»  Sezisipadagogizthe Fachiedfie; 14 Fragebogen

10, Deperrpes 2018 Emiaion de= “Wiodeiregion idessee Sidung Prewdes ]

Erhebung Phase 111: Qualitative Befragung von Lehrkraften und x_fu_;.s_._u_r_:_lﬁ
sozialpidagogischem Fachpersonal ikt tn tu i

Feitraum:
Januar 2018 - Marz 2018

Methodik:
» (fiene Letfadeninternsws
+ Erfzzzung der Formate der Zusammenarbeit von Regelzchulishrirafien,
Forderschullehrkrafien und Somapddagogtinnen

Interviewt wurden:
+ 75 Firder- und Regelschullshrrafie der 3. Kiazssen von 5 susgewdhlen Schulen
+ 5 zozidpidagogische Fachhr3fie der Jugendhille von der Cadtzs (1) und vom|B (1)

1. Deperes 212 Evsmion.des "iodeiregion idesre Sldung PrenvdleT
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Erhebung Phase IV: Quantitative Befragung von Schiilerinnen Fekbr e
Zeitraum:
Februar 2018 - Marz 2018

Methodik:
* Siandardemerter Fragebogen
+ Erfzzzung von

* Wohlergehen,

»  zogialer Lntersiitzung,

*  umier Embezichung der Kontextie Schule, Jugendnitie, Famiie, Peorbe Achungen und Sozidraum
Sowee relevanier Helerogenisicdimansionen, u.a, Gesthiedh!, sodaleHerbund, Fordar- baw,
Uniersiitrungshedar

Zielgruppe:

+ Schifermnen aller 3. Klzzzen der 18 Grundechuben
+ befragt wurden 379 Kmder aus 1 Schulen

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt ]

Erhebung Phase IV: Quantitative Befragung von Schiilerinnen

Feitraum:
Februar 2018 - Marz 2018
Methodik: L — . a

e e Lt

+ Sandardsensr Paperagebogen e
+ Erfazzung wvon
»  srhuzchemund aBgememen Wohlbainden,
*  Klassenklinna
*  Veshalien der Lehrkraie -
» anzigler Unierssiizung w
* unier Einbezichung der Kontexie Schus,
Jugendhiiie, Famiis Pesrbezichungenund —
Sozigraum
* s0WEE relevenier Helerogeniatsdmansioen, -.\\;\ LN
u.a. Geschiedht, sodale Heomnd, FOrder-DaM s ir oo k% %
Unterssitrungsbedart . -
+ Schilertinnen afer 3. Klzzsen der 18
Grundechulen
« befagt wurden 379 Kinder aus 14 Schulen

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt 12
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Erhebung Phase V. Interviews mit Schiilerinnen T T

Feitraum:
Mai 2018 - Juni 2018

Methodik:
+ (fiene Ledfadeninterisws
* Erfazzung des schubschen Ssonge aus Schilermnenperspekiive
Interviewt wurden:
+ 40 Schiter'mnen der . Klzssen der § susgewdhlisn Grundschulen, darumier
* 3 Schiier*innen mal dem ForderbederfLemen

+ { Schilber*sn mi dem Fordebedarf GE
»  § Schifler*mnen in vorbeuganden Maliashmen

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT

Die zentralen Befunde der Erhebung

Vorab: Quantitative Entwicklungen der sonderpddagogischen GOETILL ﬂ,
Fiirderung in der Modellregion — einige Zahlen AT T

Schiilerinnen mitsonderpddagogischem Forderbedarf
Kiasaenatufe 1 -9 (gesamtes Stadtgebiet)

3300

a0 - B R

2500
2000 ==k i e

1500
1000

30

243 255 28T 2078
Bchafair
m Forcerycrule rkane Gilcrg

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT
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Quantitative Entwicklungen der sonderpadagogischen GOETH ﬂ
Fiirderung in der Modellregion Fekbr e

Entwicklung der Férderquote in Frankiurt

= 3 S —"
500%
400% \\k“
300%
Z00% —= =
1.00% — =
nLoo%
2014Hs 201316 201817 201THE
——FimerTuE - miasTee Biidan]  —e—5PF Gesamt
1. Deperes 2012 Evmayion de= Niodelregion inidese Sidung: Pl 1
Quantitative Entwicklungen der sonderpadagogischen ‘ GOETH ﬂ,

Fiirderung in der Modellregion AT T

Differenz der Schiilerzahlen zwischen den Schuljahren 2014/15 und 2017/18
+ am den Forderschulen und
+ mder Inkiusiven Bidung
(Klzzsen 1-9; pesamies Stadigebicl)

Foroarschiss & 5 5 18
Inichuesn e B 4 2
30 n E 20
10, Depemoes 2042 Evmnion dee Niogsiregion idsse Sidug Frevler 17
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Quantitative Entwicklungen der sonderpadagogischen ‘ GOETH ﬂ
Fiirderung in der Modellregion S

Schiilerinnen mit sonderpédagogischem Farderbedarf in allen 13 Grundschulen der
Bildungsregion West

Schuljahr lLernf.-n
415 43 8

30 13

201718 M

1. Depermes 2012 Esmion de= Wiodeiregion idese Sk Pt 1

Quantitative Entwicklungen der sonderpadagogischen GOETH ﬂ,
Firderung in der Modellregion e

Anteil der Schilerinnen mit sonderpadagogischem Forderbedarf an den Gesamtschiilerzahlen im
Schuljahr 204748 an den 13 Grundschulen der Bildungsregion West und ausgewahlten funf
Grundachulen der Bildungsregion Sud

- S

# 3

%
4%

B n D g & T e
T . . e . oF

= iy
#EF

AR T
F T A
o o o o o & O oF F & g

Q A R &
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& & o o o of o &

1. Depermes 2012 Esmion de= Wiodeiregion idese Sk Pt w
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Ergebnisse Phase I Befragung von Leitungspersonen

Commitment:

* Belundung hoher Mogwaton fir Modelregion auf Letungzebens  und im Koflegum
Organisationmodelle:

+ |gine snhadfiche Orgamestonsioom feoimisbbar

+ cizfdeszen schulopemfoche Lozungen
Malknzhmen:

+ Forderung Gherwiegend als Emzet- und Gruppenfirderung geplant

Schulentwicklung:
* Embstung m wesere schulomganisaioneche und pidagogische Proekie unsbhanggy won
der Modefregion
1. Deperpe 2012 Emayion e Wiodeiregion dese Siiurg PrervcdeT t
Ergebnisse Phase 11: Quantitative Befragung Lehrkrafte und GOET| -_:iﬂ

sozialpddagogisches Fachpersonal N
Ausmal der Zusammenarbeit
* Rege Konigkie der Hegelochulichrizafie unieremander, zu den conderpidagogschen
Lehrkrdfen und zu den Schulemungen
+ Bewsmung deser Zusammenarbes in hohem Malz ds honstrubay

Bedeutung der Rahmenbedingungen
+ Poziive Komelaton der Fahmenbedngungen i Zuzammenarbeit mat dem Avsmall an
Fusammenarbst  sowne mit der Bewertung der Jusammenarbent
+ Juzammenhang Tweschen besseren Hahmenbedngungen fir Zuzammenarbeit auch mat
den Formaien der mesren Diferenzierung von Unismcht und Team-Teaching

Vernetzung im Sozialraum
* Ausgeoragie Kontgke mden Scoakaum

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt =
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Ergebnisse Phase 111: Interviews mit Lehrkraften und
sozialpddagogischem Fachpersonal

Ressourcen
+ [urchgingge Unzuinedenhet mat der personslen (271, auch rdumbichen) fussiamung
+ Wahmshmung emse relsiven Rickgangs sonderpidagogecher Unisrstitzung

Art und Weize der Zusammenarbeit
* Kooperstonshezishungen und -modefie otark geprdgt von mdividusliem berufichen
Selbetverzdndnis
+ Emdruck der Alematvioeghst = der Organicafion der sonderpadagogischen Fordenmg
Bewertung der Organisationsmodelle und Zusammenarbeit
* |nierechiediche Bewering von Leminzeln und KleingruppeniGrdenung

* Problematsierung der Fokussienmg auf sondempSdagogiechen Forderbedard
+ Fusammenarbelt go imhalfiche Berescherung und zediche Belastung

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt -]

Ergebnisse Phase 111: Interviews mit Lehrkraften und
sozialpddagogischem Fachpersonal

Stellenwert des Reformwvorhabens
+ Hohe Abhangioket von der mannduslizn Mosvasonslage
+ Persinfiche Berofenheil &s wachiges Krisnum

Jugendhilfe in der Schule
+ Perconglzchwiengheten zu Baginn und im Verauf
* Hohe Bedeuamg des Prozesses der Emfiheng im Kofsgum
+ Bomdpadagogiinnen schen sioh an der Fromt™ fir Inkdusion
+ Wunach nach friher Embemchung durch Lehwkrdfs

Rahmung
+ Unzsichesmeren [ Imistonen durch sich dbedagemde Proiche
+ Aydau auf unterechisdichen Hafungen und Erfzhmungen

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt =
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Ergebnisse Phase IV: Quantitative Befragung von Schiilerinnen Fekbr e

Der dberwnegenden Mehrhet der 379 befagien  Kinder geht 2 i der Schule und dariber
hmaus gut, sie fihlen sich wohl n frer Klasse, ihnen mach: Schulzs Spall, zis fikien

zich von Lehrkrdfen und Elem unterstiitzt, sie edeben positives Verhalten der
Lehrkrifte und fihlen 2ich gut i fwen Freundeskreis misgren

Gleichwaohl gibt es eine nennenswerte Zahl an Kindern,
= e sich in der Schule (eher) nicht wohl fikisn (27),
* denen Schulz (eher) keinen Spall macht (34),

+ die (gher) nicht gemes in e Klasss gehen (30,
+ die sagen, dass sich andere Kinder dher sie lusty machen (B3,

= the |sher) wenyg Unierstiizung  von Lehrkrafen (18} oder von Ekem (17) edben und

+ it heem Freundeshreis (cher) unzufieden sind (25).

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt 0

Ergebnisse Phase IV: Quantitative Befragung von Schiilerinnen

™ % P o T = = ey y Eo 100%

In meiner Klasse machen sich andere Kinder
lustig Uber mich.

Ich kann Probleme in der Schuleimmer losen.
Meine Lehrer sind gerecht zu mir,

Mir macht Schule S5palk.

Meine lehrer mogen mich. 45

Ich gehegerne in meine Klasse,

Meine Lehrer helfen mir, wenn ich Hiltfe brauche,

Bstmmtnicht Estmmtkaem Ostimmtziemich HEstimmtgenau

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt ]
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Ergebnisse Phase IV: Quantitative Befragung von Schiilerinnen Fekbr e

Insgesamt wurden 10 Kinder mit diagnostiziertem Forderbedarf befragt. Statistische
Auswertungen zind vor diesem Hintergrund nur eingeschrankt aussagekraftig.

Kinder mit Farderbedarf
« fihlen sich afe in der Schule (sher) wohl,
+ hahen 38 Spalk i der Schulz.
+ geben als an dace den Lehwem dwe Memung (her) wachsg st
+ finlen sich e von Lehrem und Eliem (cher) unterssitzt.

Dias schwlache Wonlbefnden hingl daber signdkant mitsoziodemographischen Merkmalen
der Kinder und ihrer Familien zusammen: insbesondere mit Migratonserfghmng und
somaler Lage (vor allem mit der fnanmelen Smuaton wnd auch dem Schulzbschiuss der

Elem).
40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt ]
Ergebnisse Phase IV Quantitative Befragung von Schiilerinnen P— ﬂ
Zusammenhange zur finanziellen Situation der Kinder UNIVERSITAT

Kinder inprekirerfinanzieller Situation...
* sagen scliener  Meine Eliem haben Zet fir mich.* (r=3317)
* gagen seliensr lch bin guiin der Schule * (=200
* =3pen scliener lch mag mich, ™ {r=240")
* =3pen scliener, dass sie sch msgesantin threm Leben wohl fihlen (=224
* sagen seliensr  Meine Eliem helien mir, wenn ich Hille brauche. * 1=, 182*%)
* werden weniger haulg zu Kindengeturisiagen eingeladen (r=.189")
* =3pen scliener  Meine Lehnsr mbgen mich " {r=. 183
* zagen seliener kch kann Probieme in der Schube immer gut isen (= 17077
* gagen seliensr, visle Freunde zu haben [r=-158%)
* =3pen cher, dassLehrem e Meinung cher unvichig ist {r=. 151
* =3pen scliener, mitihrem Freundesineis zuiteden zu seim {r= 140
* sagen seliensr  Meine Lehner sind gerechi zu mir ™ {r=132%
* zagen seliener  Meine Lehrer helien mir, wenn ich Hille brauche " (r=. 1159
* =3pen eher In memer Klasse machen sich anders Kinder usig dber mich *{r=-1117
*  sagen seliener, dasssie sch in der Scwile wanl flhlen {r=.1087
* zagen seliensr ch gehe geme in meine Klasse *(r=. 108%)

* erichen cher Unierssitzung bei Arger in der Schule durch sine smderpidagogisthe Lehrieaf r=. 145%)

10. Depermber 203 Evalusion der Wiodelrepion inkiusie EXdung Frenicle?”
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Ergebnisse Phase V. Interviews mit Schillerinnen

Wohlbefinden
+ Schiler'mnen benchien messt Wohibefnden i der Schule und in threr Klasse
+ \ersinzel wird von Angsien vor schiechisn Noten benchist
+ Posaves Ersben der Lehr- und Fachhrafe

Organisation der Farderung
+ _Exkiusive® dh. anbestmmis Kinder genchiste, Forderangebote an Eimzelne und
Kiengruppen werden sis Mormalitst® erdebe
* Ffusdtziche lemangebote werden posdy wahrgenommen
* Apch Kmnder mit sondemadagogizchem Forderbedad oder zussziichen Férderangeboien
Sultzm sich susechbzliich meuwrslpoaty

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt 3

corrne

Ergebnisse Phase V- Interviews mit Schillerinnen UNIVERSITAT

Einfluss auf die Gestaltung des schulischen Alltags
+ Untemch: werd wahrgenommen 3= durchgangy von den Lehebrfien  bestmmt

Funktion der erwachsenen Fachkrifte
* |nklarheit Gher deren Rofien und Auigaben
+ Wahmehmung o unieretizend und 2ich kimmemd

Freunde/Peers
* Hohe Bedeung des Themas Freunde/Pess
+ Aussinandersezungen Zwicchen Kindem dominieren die Erzshlungen
+ Sozdle Iniegraton aller Kinder weiigehend sefhotverctindich

Aussagen der Kinder mit sonderpidagogischem Farderbedarf unterscheiden sich nicht.

40, Deperrges 2012 Emaion Ge= "iodefregion dese Eidung Pt =

Dokumentation Abschluss ,Wissenschaftliche Evaluation — Modellregion Inklusive Bildung®



Zusammenfassung und Fazit

ExIELHE ﬂ.

Limitationen der Studie

Systematisierung der Organisationsmodelle nicht maglich

Miedrige Fallzahl von Schiiler®innen mit sonderpddagogischem Forderbedarf in beiden
Erhebungen
+ Befmde edauben nur vormichige |ntempretaion
+ Sighen alerdingz im Embdang mat den Ergebrezsen anderer vergleschbarer
Lintsreuchungen

Direkte Unterrichtsbeobachtungen fehlen

Perspektive der Eltern nicht erfasst

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT k|

corne fl

Bildungspolitik/ Schulverwaltung / Steuerung ST P
Erhoffte Effekte der Modellregion auf der quantitativen Ebene eingetreten
+ Rickgang der Schilerzahlen an den Forderschulen
v ABerdings (konzepipemal) beschrink: auf die Forderscuermunice Lemen & Sprachs
* Aushsy des midusiven Angsbos
» (G fiir 2 Fosderschwepunide, rasanier Ansiegin GE
+ Auslaulen der Forderschulztandorie Lemen; Bislang keine Vercchishung hin zu den weser
enpzisrenden Siandoren

Steuerung der sonderpidagogischen Ressource
+ Falgsch Meschiorm zus [nput & Theoughput, als personen- und sysiembezogener
Steuerung — unier Bericksichigung histonsch gewachsener Strulouren

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT ]
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Organisationsformen

Kein einheitliches Konzept in der Modellregion erkennbar
* Kann o _verordnet werden”, Schulen entwackeln hee” eigenen Losungen
* manchmal eher naumaichssy, manchmal geplant

Spannungsverhiltnis Teilhabesicherung und Férderung
fusammenhang zum beruflichen Rollenverstindnis: Sonder- & sozialpédagogische
Unterstitzung als...
* . perconabsiere  addtve Senviceleichung durch Emzelirdenng/Klemgruppenarbest
verbynden mit Expertenberatung  oder
* _matusonalizierte sysiembsrogens Servicelemung
*  gemeinsame Zusindighkest fir Planung und DurchRihming von Uniemichtund dami verbundenen
Formen der Kooperason,
v Expertze fir InierakBonsproresse, Beraiende Tagheien

Fompiexe Sob

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT ]

T -

Zusammenarbeit an der Einzelschule (1) AT T
Grundsitzlich positive Bewertung der Kooperation mit innerschulischen und
auberschulizchen padagogischen Fachkriften und Institutionen, ABER:
Motwendigkeit der Kooperation fiihrt zur Ausweitung koordinierender Tatigheiten und
von Aushandlungsprozessen
* Hoher zedicher Aufwand durch Abstmmungeeriord emizze
*  Wer dbemimimd weiche Autgaben und damil verbundene Fustindigkeiien,
* w0 und in weldher Weise werden getrenni voneinander ausgefihie, aloo arbeifsiedig beabeilsie
Aufgabensiciungen, wieder usammengefih?

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT 3
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COETHE ﬂ.

Zusammenarbeit an der Einzelschule (2) T T

Berufsgruppeniibergreifende Zusammenarbeit - Reibungspunkte

+ Wahmehmung von Ungerechaghketen
*  Bezahlung, Arboitszeiregehngen, Veranbworung

* Ringen um die Defnon von Inkdusion und um Expesensiaus

* Fragen der Loya®3 m Unisretimungssystem

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT k=]

Die Schiilerinnen und Schiiler

Wohlbefinden:

+ Dic messten Knder fikien 2ich m der Schufe woh!

+ PAlerdngs gt es auch eme nennenswene Zahl von Kindem, auf die das nechi zuinii

* Fusammenhang met somo-Okonomeschem Status der Kinder, micht sher mat dem Merkmal
sonderpadagogischer  Forderbedad
* Gernge Fafzahien in unserer Sludie - vorschéos Beverung
+ UbersinsSmmung mit den Ergstnisssn anderer Studien (Bislisf, BE:5ch,..)

+ Befunds i ieer Gesambet bemerkenewent Deulicher Unierechisd zu ilheren
|Inerzuchungen

Unaufgeregter Umgang der Schiilerinnen mit der Anwesenheit von Kindern mit
Farderbedarf

Problematserng der Reduldon von [nkieson 2 Gglermnen mit sonderpadagogschem

Forderbedarf, Ausweiung des [nklusionsverstEndn:

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT =
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GOETHI ﬂ
Gesamtfazit GNIVERSIAT
Entdramatisierung, bei Anerkennung der hohen Belastung

* Hohe Belazamg und hohez Belazumgoedsben der Koflegmnen, aher micht unbedingt
durch die Inkiusion

+ _|nkiymionsdruck™ ge Proiskfonefache fir fingete, Sorgen und Gefikle der Uberrdenung

Eindruck, den Schiiler*innen oftmals nicht gerecht werden zu kdnnen
+ Agzdruck des profecsionsfisn Veramowormumgegefihis fir daz Lemen der Kmder gepaan
met der
*  Mealisisnung der Moghchkegen der Forderschuleund
*  Zuweden dem— itenien — Wunsch der Delegafion dieser Schilernnen an dis Sondarpadagogi

= wirdoen!
£ \WLENGRGET

1. Deperpes 2012 Eusmvion.des "iodefregion iidese Sldung PervdleT

Dokumentation Abschluss ,Wissenschaftliche Evaluation — Modellregion Inklusive Bildung®

21



Offener Gedankenaustausch und Diskussion

Stehtische zu drei Themenschwerpunkten

(1) Organisation sonder- und sozialpadagogischer Unterstltzungssysteme:
Inner- und tberschulisch

(2) (Interdisziplindre) Zusammenarbeit und Arbeitsteilung

(3) Wohlbefinden der Schiilerinnen und Schiiler

Zwei (drei) Diskussionsrunden a 15 Minuten

Anregungen, Kritiken,... auf Karteikarten festhalten und an den Pinnwanden anbringen
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(1) Anregungen, Kritiken... zur Organisation sonder- und sozialpadagogischer Unter-
stlitzungssysteme: inner- und Uberschulisch

e Kooperationszeit versus jede Stunde soll am Kind ankommen - Lésung?

,Konzept kann nicht verordnet werden®. Ja, aber ,rumwursteln® ist kontraproduktiv und
verschlechtert die Bedingungen.

Die Unterstiitzungsform hangt auch von der Haltung der Kolleginnen und Kollegen ab.

Vorbereitung vor der Einschulung bei bekanntem sonderpadagogischen Férderbedarf.
Es geht so viel Zeit verloren fir Nichts.

Neuorganisation der Deputatssteuerung. Unmittelbares Anbinden an die allgemeinen
Schulen.

Es bestehen strukturelle Barrieren zwischen allgemeiner Schule, BFZ und Schulauf-
sicht.

Es braucht eine Anbindung der Férderschullehrkréfte an eine externe Institution. Dies
erfordert Loyalitat, Reflexion und eine permanente Rollenklarung.
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Zusammenarbeit
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(2) Anregungen, Kritiken... zur (interdisziplindren) Zusammenarbeit und Arbeitsteilung

e Es fehlen Systeme in der Betrachtung, weil Teil der Schule; z.B. ESB, Ganztags-
angebote

e Die Trager der Jugendhilfe fehlen in der Betrachtung - Teil der Schule

¢ Klarung von ,Zustandigkeit” und Verantwortung ...

e Wie ist Schule organisiert?

e Welche Organisationsform braucht das System Schule perspektivisch?

o Aussagekraft der Kooperationsbefragung bei so geringer Beteiligung?

e Transparentes arbeiten sollte grundlegend sein

¢ Notwendige Rollenklarung ,Jugendhilfe — Schule® und ,Stadtschulamt — Staatliches
Schulamt*

e Konkurrenz!? Umgang damit ?!7?!

o Elternkooperation braucht Information und Mitsprache

e Zusammenarbeit und Pravention versus Einzelkampf und Feuerwehr
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Schuler*innen

(3) Anregungen, Kritiken... zum Wohlbefinden der Schilerinnen und Schuler

e Antworten der Schulerinnen und Schuler ,sozial gewunscht*? Verstandnis von
Umfragen vorhanden bei Drittklasslern? Wohlbefinden gut, solange noch nicht
selektiert wird? > Ubergang 4/5

¢ Blick auf Kinder aus soziobkonomisch schwachen Familien.

->Ressourcen, = kostenloses Mittagessen, = Unterstiitzung der Lehrkréafte
(Fortbildung)

e Zufriedenheit bei finften Klassen und héher schlechter?

e Was ist mit der Frage nach dem Warum (Warum zufrieden, etc.)?

¢ ,Wohlbefinden“ — Welche Standards fiir das Gelingen gibt es dartiber hinaus?
Welche Aspekte fliihren zum Wohlbefinden in den Klassen?

¢ Rahmenbedingungen: Larmschutz, behindertengerechte Ausstattung - Wohlbefinden
der Kinder starken, Lehrergesundheit starken.
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Statements

Ute Sauer, Amtsleiterin Stadtschulamt Frankfurt

Die wissenschaftliche Evaluation zur Modellregion Inklusive Bildung beleuchtet sehr ein-
dringlich die ,Gemengelage” der Inklusion in der Schul- und Bildungslandschaft Frankfurts.
Dass jede untersuchte Grundschule ihren eignen Weg geht, erklart die vorgefundene Hete-
rogenitat. Selbst die interessierte Beobachterin bzw. der interessierte Beobachter kommt
nicht umhin, die schulische Inklusionspraxis als unlibersichtlich zu bezeichnen. Sicherlich ist
es positiv, wenn jede Schule entlang ihrer spezifischen Bedarfe und Schilerschaft eigene
Konzepte entwickelt. Es zeigt mir aber auch, dass nach wie vor eine konzeptionelle Rah-
mung fehlt bzw. Grundstandards fiir eine inklusive Bildung stadtweit noch zu entwickeln sind.

Bemerkenswert sind die Befunde zum Wohlbefinden der Schiilerinnen und Schiler und der
beschriebene Zusammenhang zum sozio6konomischen Status der Elternhaushalte. Auch
der Befund, dass hier nahezu keine Unterschiede zwischen Schiilerinnen und Schiler mit
und ohne sonderpadagogischem Férderbedarf bestehen, ist hervorzuheben. Vor diesem
Hintergrund lohnt es sich, mit einer weiteren Untersuchung noch einmal genauer hinzu-
schauen. Wir werden uns die Befunde und Hinweise der wissenschaftlichen Evaluation in-
tensiv ansehen und mitnehmen in die anstehende Schulentwicklungsplanung 2020. Zudem
werden wir das im Spatsommer begonnene Gesprachsformat zur inklusiven Bildung weiter-
fuhren. Nicht unerwahnt soll bleiben, dass die inklusive Bildung und deren Gelingen in den
Schulen auch durch das Wirken der Jugendhilfe wesentlich mitgetragen werden.
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Daniel Bogner, Referatsleiter ,Grundschulen, Férderschulen, Inklusion® im
Hessischen Kultusministerium

Inklusiv beschulte Schilerinnen und Schler fuhlen sich wohl. lhre Mitschller gehen mit
ihnen unaufgeregt um. Das ist eine wesentliche Erkenntnis aus der wissenschaftlichen Eva-
luation der Modellregion. Ich gehe davon aus, dass sich auch die Férderschler in Frankfurt
wohl fUhlen. Das freut uns sehr, ist doch Wohlfiihlen eine wichtige Voraussetzung fiirs Ler-
nen. Bei den Erwachsenen wird das Thema aufgeregter diskutiert. Lehrkréfte und andere
padagogisch Tatige stellen an ihre Arbeit groBe Anforderungen. Dies gilt auch flr multipro-
fessionelle Kooperation: Beispielsweise werden Schulpsychologen, die Jugendhilfe und an-
derer Partner einbezogen, um Schilerinnen und Schiler, Eltern und Lehrkréafte gut zu unter-
stitzen. Wir sehen auch, dass wir noch viel tun missen, um diese Kooperation selbst zu
unterstitzen. Hessenweit stehen 210 Stellen fir die inklusiven Schulblndnisse zur Verfi-
gung, die auch fir Kooperation genutzt werden kénnen.

Aus den Modellregionen in Hessen mit ihren begleitenden Projektgruppen, in denen unter
anderem Vertreterinnen und Vertreter der Eltern, der Schulformen, der Personalrate, der
Amter einbezogen sind, haben wir gelernt, dass man gemeinsam mehr erreichen kann.

So sind in Hessen die inklusiven Schulbindnisse eingeflihrt worden - mittlerweile im dritten
Jahr. Frankfurt ist in der Implementierungsphase. In diesem Schuljahr geht es um den Zu-
schnitt, noch nicht um die Ressourcengrundsétze. Die Ubergénge der Schiilerinnen und
Schiler auf die weiterfiihrenden Schulen sind der MaBstab flr die Zuschnitte. Wenn die Mo-
dellregion nachstes Schuljahr auslauft, wird sie Gbergehen in die Bildung der inklusiven
Schulbindnisse, in denen dann alle Schulen und Einrichtungen in Frankfurt vernetzt sind
und sich besprechen. Es wird damit noch besser gelingen, schulische Inklusion in Frankfurt
gemeinsam umzusetzen.
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